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CONCORRENCIA PUBLICA N° 006/2024 — SESP/SECOM

ATA DE ANALISE DE RECURSO ADMINISTRATIVO

LICITANTE “SAVANNAH SOLUGOES EM COMUNICAGAO LTDA”

Aos 11 (onze) dias do més de fevereiro de dois mil e vinte e cinco, reuniram-
se remotamente, por videoconferéncia, os membros integrantes da Subcomissao
Técnica, designados pela Resolugdo n° 038/2024 — SECOM, para analise e
avaliacao do recurso administrativo interposto pela empresa Savannah Solugdes em
Comunicacao LTDA. (a ser referida, ao longo da presente ata simplesmente por

“Savannah”), em face do resultado do julgamento das propostas técnicas.

Preliminarmente a abordagem das razdes de recurso, frisa-se que esta
Subcomissao Técnica pauta sua atuagao em rigido cumprimento dos deveres legais
e dos ditames do instrumento convocatério de forma transparente, ética, imparcial e
isonbmica. Assim, a analise e a avaliagdo do conteudo das propostas técnicas
ocorreram de forma individualizada e o julgamento se baseou nos critérios previstos
em Edital para os quesitos e subquesitos, aliados ao melhor conhecimento técnico

na area da Comunicagéo.

Desse modo, a presente analise abordara tdo somente questdes técnicas
trazidas pela licitante Savannah em seu recurso, formando o opinativo técnico
suficiente. Apds, sera remetido a decisao final da Comissédo Especial de Licitagao e
a autoridade superior, a quem cumpre também a apreciagao de questdes do ambito

juridico.

p.1de 15

Palacio Iguacu - Praca Nossa Senhora de Salette, s/n%, 3° andar - Centro Civico - 80530-909 - Curitiba - PR - 41 3350-2400 www.pr.gov.br

‘\

Assinatura Avangada realizada por: Carolina Marcal Nasseh (XXX.625.789-XX) em 11/02/2025 16:58. Inserido ao protocolo 22.438.149-2 por: Eder Franquito da Costa
em: 11/02/2025 15:36. Demais assinaturas na folha 1051a. A autenticidade deste documento pode ser validada no endereco:
https://www.eprotocolo.pr.gov.br/spiweb/validarDocumento com o cédigo: ebbef7c¢630f3fd99cd61ba06f1b9c78c.




30CpH
PZOEEN

[/ \0\

/F1s.1038

(2 { ew. 89
PARANAU N

G OVERNDO ESTADO
SECRETARIA DA COMUNICACAO
A presente anadlise esta estruturada conforme a ordem de argumentagao
apresentada em recurso, com divisdo em eixos tematicos, para melhor

compreensao.

1 — DA ALEGADA FALTA DE ANALISE DA INTEGRALIDADE DO RECURSO
INTERPOSTO ANTERIORMENTE

A Recorrente Savannah sustenta que seu recurso interposto em face dos atos
praticados na Primeira Sessao Publica nao foi apreciado em sua integralidade pela

Subcomissao Técnica no momento apropriado.

E preciso esclarecer, primeiramente, que na ocasido de interposi¢cdo do
primeiro recurso da licitante Savannah, a Ata de Analise de Recurso Administrativo,
de autoria desta Subcomissdo Técnica, datada de 18/12/2024, havia sido
disponibilizada de forma incompleta no site oficial da SECOM. Para dirimir esse
equivoco, prontamente a equipe da Pasta providenciou a publicizacdo do arquivo

completo, com a nova abertura do prazo recursal.

Ocorre que apos a reabertura do prazo, a Recorrente nao se manifestou
acerca do conteudo integral da referida ata de analise do recurso, de modo que se

compreende terem sido sanadas quaisquer duvidas em relacdo ao caso.

De todo modo, cabe aqui reiterar que houve, sim, manifestacdo desta
Subcomissao Técnica quanto a todos os pontos levantados pela Savannah no outro
recurso, a saber: quanto a proposta que ndo contemplou o item 3.3 do Anexo IV do
Edital, restou desclassificada; quanto as propostas que utilizaram capa plastica,
texto em negrito, folha com gramatura ligeiramente maior, com erros de formatagao
menores e auséncia de paginacdo: a decisao foi pela manutencdo da classificagao
das propostas, tendo em vista que nao se tratavam de questbes que pudessem

prejudicar a lisura do processo, tampouco possibilitaram a identificacdo inequivoca
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da autoria de cada proposta; a proposta que apresentou numeracido superior de

laudas: foi desclassificada.

Em resumo: toda essa fundamentacdo pode ser encontrada no arquivo
referente a Ata de Analise de Recurso Administrativo disponibilizado no site oficial
da SECOM.

Assim, resta superada a irresignacao da Recorrente acerca desse ponto.

2 - DA PRETENSAO DE REAVALIACAO DAS NOTAS ATRIBUIDAS AS
PROPOSTAS TECNICAS

2.1 - LICITANTE CDI COMUNICAGAO CORPORATIVA LTDA

Em relacao a licitante CDI, a Recorrente afirma que o Quesito n° 2 (Analise
Diaria de Imagem) teria sido apresentado de forma incompleta, de modo que faria
jus a diminuicdo de nota. A alegagdo € que, com relagdo ao quesito, o relatorio
analitico deveria contemplar a analise da totalidade dos dias que compdem o
periodo de 01/01/2024 a 31/03/2024.

Nesse sentido, ha de se ponderar que ndo existe, no Edital, exigéncia para
apresentacdo de anadlise da integralidade dos dias. Caso assim fosse, haveria
disposicdo expressa para tanto. O objetivo desse item da avaliagdo é verificar de
que forma a licitante apresenta relatério analitico de um tema, com identificacao de
pontos positivos e de riscos a imagem e sugestdo de acgbes de assessoria de

comunicacgao institucional.

Ademais, destaca-se que a repercussao das noticias pode se repetir em dias
diferentes, sendo muitas vezes irrelevante apresentar a analise do mesmo tipo de

noticia varias vezes. Seria sem propdsito, quando nao redundante, exigir que as
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imagens fossem de absolutamente todos os dias do periodo. Contudo, sem prejuizo

que o fizesse, sendo uma possibilidade ndo vedada em Edital.

A esse respeito, manifestou-se, em sede de contrarrazdes, a licitante CDI
Comunicacédo Corporativa Ltda., tendo complementado que a limitagdo de laudas
(100, no maximo, para o Quesito n° 2), demonstra que o relatério ndo precisa
contemplar cada um dos dias compreendidos no periodo referido no item 3.3.1 do
Anexo |V do Edital.

A avaliagdo da Subcomissdo Técnica levou em consideragdo a analise
realizada do ponto de vista amplo, e se foram identificados e destacados

corretamente as exigéncias contidas no item 3.3.

Diante disso, sem razao a Recorrente em sua pretensao de revisdo da nota
da licitante CDI.

2.2 - LICITANTE CAIO GOTTLIEB PUBLICIDADE LTDA

Acerca da proposta técnica da licitante Caio, alega a Recorrente que as
justificativas apresentadas pelos avaliadores dao fundamento para diminuicdo das

notas atribuidas.

A Recorrente sustenta que as notas atribuidas no Quesito n°® 2 (7,00 da
avaliadora Carolina; 6,00 do avaliador Cidenei; e 7,00 da avaliadora Evelin) séo
incompativeis com as justificativas apresentadas. De forma geral, os avaliadores
desta Subcomissédo Técnica entenderam que a licitante Caio Gottlieb poderia ter
identificado melhor os pontos negativos na analise das noticias. Entretanto, essa
afirmacdo nao desconsidera que, em varios momentos, houve sim apontamentos
acerca dos riscos a imagem da instituicdo em determinados momentos (destaca-se
trecho da justificativa da avaliadora Evelin: “quando apontados, os pontos negativos

e positivos tém pertinéncia”).

p. 4 de 15

Palacio Iguacu - Praca Nossa Senhora de Salette, s/n%, 3° andar - Centro Civico - 80530-909 - Curitiba - PR - 41 3350-2400 www.pr.gov.br

‘\

Assinatura Avangada realizada por: Carolina Marcal Nasseh (XXX.625.789-XX) em 11/02/2025 16:58. Inserido ao protocolo 22.438.149-2 por: Eder Franquito da Costa
em: 11/02/2025 15:36. Demais assinaturas na folha 1051a. A autenticidade deste documento pode ser validada no endereco:
https://www.eprotocolo.pr.gov.br/spiweb/validarDocumento com o cédigo: ebbef7c¢630f3fd99cd61ba06f1b9c78c.




olﬁfj
:‘{;’ '\(}\
[ [Fs. 1041\

(2 ew. 89
PARANAU N

GOVERNDO ESTADO
SECRETARIA DA COMUNICACAO

Desse modo, ndo assiste razao a Recorrente em sua pretensédo de reduzir a
nota da proposta técnica referida, considerando que as justificativas apresentadas

estao suficientemente claras e condizentes com as notas atribuidas.

2.3 LICITANTE TREAD MARKETING LTDA

A Recorrente afirma que a nota atribuida a licitante Tread no Quesito n°® 2
deveria ser revista, considerando que as |justificativas apresentadas pelos
avaliadores teriam apontado inconsisténcias importantes na proposta técnica.
Ademais, pontua que houve analise parcial dos dias compreendidos no periodo
indicado no item 3.3.1 do Anexo IV do Edital.

Veja-se que as notas, no Quesito n° 2 a licitante Tread, foram 6,00 (avaliadora
Carolina), 5,00 (avaliador Cidenei) e 6,00 (avaliadora Evelin), ficando no espectro de

nota relativo a “atende” (entre 4,00 e 8,00).

Em sua analise, os avaliadores ponderaram quais pontos poderiam ter sido
melhor desenvolvidos, indicando os motivos pelos quais ndo houve atribuicao de
nota maxima. Ocorre que em momento algum ha discrepancia entre as justificativas

e as notas, tendo em vista o carater imparcial e técnico do trabalho desenvolvido.

Em relacdo a auséncia de analise de todos os dias compreendidos no periodo

do item 3.3.1 do Anexo IV do Edital, remete-se ao item 2.1 da presente
manifestacao.

Assim, esta Subcomissdo Técnica entende que as notas atribuidas no
Quesito n° 2 da licitante Tread s&o adequadas e condizentes com as justificativas,

mantendo-se inalteradas.

2.4 LICITANTE PARTNERS COMUNICAGAO INTEGRADA LTDA
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A Recorrente afirma que a licitante Partners deveria ter sua nota relativa ao
Quesito n°® 2 reduzida, tendo em vista suposto fundamento nas justificativas para
tanto. As notas atribuidas foram 7,00 (avaliadora Carolina), 7,00 (avaliador Cidenei)

e 7,00 (avaliadora Evelin).

Essa avaliacdo fundou-se na falta de objetividade da proposta da referida
licitante, mas ndo houve prejuizo a clareza das relacdes de causa e efeito, bem
assim como relevancia da analise promovida. Assim, muito embora tenha havido
desconto de nota por falta de objetividade significativa do texto, ndo ha fundamento
para classifica-lo no espectro de “atende pouco” aos critérios postos em Edital. E
justamente o contrario — tem-se uma analise bem construida, mas que deixa a
desejar em alguns pontos, motivo pelo qual atende a finalidade, mas ndo o faz de

forma excelente.

Em sede de contrarrazdes, a licitante Partners afirma que “Entdo, ndo tem
nenhum cabimento em se pedir a ‘reavaliagdo da nota’ com a finalidade de reduzi-la,

se ja houve subtragdo de 3 (trés) pontos pelo motivo invocado”.

Portanto, sem razédo a Recorrente ao pretender a redugédo da nota atribuida a

licitante Partners no Quesito n° 2.

2.5 LICITANTE PRIDEA COMUNICAGAO LTDA

Prosseguindo, a Recorrente pretende a diminuicdo da nota dada pela
avaliadora Evelin no Quesito n° 2 da licitante Pridea, tendo por argumento que a

justificativa apresentada seria compativel com uma nota menor.

Alega a Recorrente que a observagao, ao final da justificativa de que “as

analises poderiam ser mais concisas e objetivas” daria ensejo a redugao de nota.
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Analisando-se mais detidamente a justificativa e a nota, ha espago para
duvidas quanto a interpretacdo mais adequada. Desse modo, tem-se por devida a
equiparagao da nota atribuida pela avaliadora Evelin a nota atribuida pela avaliadora
Carolina (9,00).

Diante do exposto, assiste razao a Recorrente, motivo pelo qual fica alterada
a nota atribuida pela avaliadora Evelin ao Quesito n°® 2 da proposta técnica da

licitante Pridea, passando a ser de 9,00 pontos em vez de 10,00 pontos.

2.6 LICITANTE AIS COMUNICAGAO E ESTRATEGIA LTDA

A Recorrente pretende a diminuicdo da nota atribuida a licitante AIS no
Quesito n® 2, sob o argumento de que as justificativas apresentadas pelos
avaliadores desta Subcomissao Técnica significam que a licitante ndo atendeu ao

exercicio proposto.

As notas atribuidas foram 4,00 (avaliadora Carolina); 4,00 (avaliador Cidenei)
e 5,00 (avaliadora Evelin), sendo consenso entre os trés membros desta
Subcomissdo Técnica que a resposta apresentada pela licitante ao Quesito n° 2
tinha falhas importantes de construgdo. Além disso, o texto da Analise Diaria de
Imagem da licitante AIS, conforme bem pontuou a avaliadora Evelin “analisou
poucas matérias (apenas 18 analises diarias, 27 paginas ao total, considerando que

o Edital permite até 100 laudas)’.

Todavia, apesar do baixo desempenho da licitante nesse ponto, ndo é
possivel dizer que nao atendeu ao proposto pelo Edital. Assim, considerando todos
os critérios do quesito, a Subcomissao Técnica atribuiu a nota de forma proporcional

e razoavel, sopesando a técnica empregada.

Dessa forma, sem razdo a Recorrente ao pretender reduzir a nota da licitante
AIS no Quesito n° 2.
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2.7 LICITANTE APEX COMUNICAGAO ESTRATEGICA LTDA

A Recorrente pretende a reavaliagdo da nota atribuida a empresa Apex no
Quesito n° 2, argumentando que teria havido atendimento apenas parcial ao

proposto.

As notas atribuidas foram: 8,00 (avaliadora Carolina), 7,00 (avaliador
Cidenei), 8,00 (avaliadora Evelin). Diante desse panorama, nota-se que a analise
apresentada pela licitante atendeu de forma bastante satisfatoria ao proposto, ainda

que com pontos de melhoria.

Alega a Recorrente que o texto “atende parcialmente ao quesito”. De modo
geral, o aspecto responsavel pela perda de nota nesse quesito da proposta técnica
da licitante foi a aglutinagdo de informagdes, a qual pode dificultar a leitura e a

compreensao.

No entanto, sem embasamento a irresignagao da Recorrente, considerando
que a avaliacao considerou todos os critérios definidos em Edital, com atribuicdo
proporcional das notas. A conclusao foi que a licitante atendeu ao proposto, mas nao

com exceléncia.

2.8 LICITANTE APPROACH COMUNICAGAO INTEGRADA LTDA

A Recorrente pretende a reavaliacdo da nota atribuida ao Quesito n° 2 da

licitante Approach afirmando que “atende pouco ou em partes a proposta do edital”.

As notas atribuidas foram: 7,00 (avaliadora Carolina), 6,00 (avaliador Cidenei)
e 7,00 (avaliadora Evelin), sendo certo que a analise feita pela licitante atendeu aos

critérios minimos estabelecidos em Edital, mas ndo atingiu a exceléncia.
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Ressalta-se que a avaliadora Evelin justificou a atribuicdo de nota inferior a
maxima “considerando que 0s riscos a imagem para algumas matérias ndo estéo
apontados de forma relevante e pertinente”, mas que de forma geral, atende ao

proposto.

Assim, resta demonstrado que as notas atribuidas a licitante Approach
também nao merecem alteracdo, considerando que as justificativas apresentadas

sdo proporcionais e adequadas a avaliagao feita.

3 — DA PRETENSAO DE ALTERAGAO DAS NOTAS DAS PROPOSTAS
TECNICAS POR ALEGADO ERRO

3.1 — DO ALEGADO ERRO DE SOMATORIA DOS PONTOS DA LICITANTE
PRIDEA COMUNICAGAO LTDA

A Recorrente afirma estar equivocado o somatério de notas da licitante Pridea
em relagdo a avaliadora Carolina Margal Nasseh no Involucro n°® 1. Veja-se que as
notas atribuidas foram: Quesito n° 1: subtotal (9,00 + 7,00 + 5,00 + 5,00 + 9,00 +
8,00); Quesito n°® 2: 9,00. Total: 52,00 pontos.

No entanto, a nota considerada para fins de formacdo da média da licitante
Pridea no Invélucro n® 1 foi 53,00 pontos. Assim, merece corregao a nota atribuida,
considerando que o correto é 52,00 pontos atribuidos pela avaliadora Carolina,

devendo a média da licitante Pridea igualmente ser retificada.

3.2 - DO ALEGADO ERRO DE PONTUAGAO ATRIBUIDA A PERFIL DE
PROFISSIONAL DA LICITANTE APPROACH COMUNICAGCAO INTEGRADA
LTDA
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A Recorrente afirma, quanto ao Involucro n° 3, Quesito n° 3, subquesito n° 4,
que a profissional Camila Acatauassu Xavier, enquadrada no Perfil 2, teria recebido,

erroneamente, 3 pontos.

Assiste razdo a Recorrente, tendo em vista que, para o Perfil 2, profissionais

com menos de 4 anos de experiéncia comprovada recebem pontuagao 0 (zero).

Desse modo, retifica-se a pontuacédo do referido subquesito, passando a ser
de 4,86. Por consequéncia, o total de pontos passa a ser 13,86 relativo a todos os

avaliadores.

3.3 — DO ALEGADO ERRO DE PONTUAGAO ATRIBUIDA A PERFIL DE
PROFISSIONAL DA LICITANTE CDI COMUNICACAO CORPORATIVA LTDA

Prosseguindo, a Recorrente afirma que, quanto ao Invélucro n® 3, Quesito n°
3, subquesito n° 4, a profissional Luciana Villar Fernandez, enquadrada no Perfil 1,

recebeu 6 pontos, quando o correto seria 5 pontos.

Nesse sentido, possui razdo a Recorrente, considerando que profissionais do
Perfil 1 com experiéncia comprovada entre 9 e 15 anos recebem 5 pontos. Assim,

tendo 12 anos e 21 dias de experiéncia, retifica-se a nota.

A partir disso, a nota do subquesito € alterada para 5,22 e o total de pontos da

licitante Approach, para todos os avaliadores, passa a ser de 13,22.

3.4 — DO ALEGADO ERRO DE PONTUAGAO ATRIBUIDA A PERFIS DE
PROFISSIONAIS DA LICITANTE PARTNERS COMUNICAGAO INTEGRADA
LTDA

Quanto a licitante Partners, a Recorrente afirma que no Invélucro n°® 3,

Quesito n° 3, subquesito n° 4, a profissional Angela de Marchi Carneiro, enquadrada
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no Perfil 1, recebeu erroneamente 6 pontos, quando deveria receber 4; e que o
profissional Ricardo Paulino Martins, no Perfil 3, recebeu 4 pontos, quando o correto

seria 3 pontos.

Para ambos os profissionais, procede a argumentagdo da Recorrente,
considerando que a profissional Angela tem 7 anos, 2 meses e 9 dias de
experiéncia, o que Ihe confere 4 pontos no Perfil 1; e que o profissional Ricardo, com

8 anos e 7 meses de experiéncia, no Perfil 3, faz jus a 3 pontos.

Desse modo, fica alterada a nota do subquesito, para todos os avaliadores,

passando a ser de 4,00, totalizando 13 pontos no Invélucro 3.

3.5 — DO ALEGADO ERRO DE PONTUAGAO ATRIBUIDA A PERFIL DE
PROFISSIONAL DA RECORRENTE

Por fim, a Recorrente sustenta a majoragéo da nota atribuida no Invélucro 3
para sua equipe de profissionais. Quanto a Justo Marques da Silva D'vila, defende
seu enquadramento no Perfil 1 e nota 6, considerando o tempo de experiéncia (28
anos e 4 dias); ja em relagéo a Nicolas Gabriel Franga, afirma dever ser enquadrado
no Perfil 2, com nota 5, tendo em vista a experiéncia de 27 anos, 10 meses e 10

dias.

O profissional Justo Marques teve enquadramento por esta Subcomissao
Técnica no Perfil 3 por atender adequadamente as exigéncias desse perfil, uma vez
que ndo comprovou experiéncia em coordenacdo de jornalismo ou posi¢cdes de

chefia que justifiquem a maior pontuagéo.

De modo diverso, quanto ao profissional Nicolas Gabriel Franga, de fato deve
receber pontuacdo dentro do Perfil 2 (tendo em vista a fungdo de Editor), com

pontuacgao 5.
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Assim, sem razao a Recorrente em seu pleito para alteracdo da nota relativa
ao profissional Justo Marques da Silva D’Avila. Por outro lado, procedente a
argumentacdao para mudanca da nota do profissional Nicolas Gabriel Franca, a

quem deve ser atribuido o Perfil 2 e nota maxima (5 pontos).

Desse modo, o subquesito, para todos os avaliadores, passa a ter pontuacao
4,20. Por consequéncia, a licitante Savannah passa a ter pontuagdo 13,20 no

Invélucro n° 3.

3.6 — REAVALIAGAO DA NOTA DA LICITANTE SAVANNAH SOLUGOES EM
COMUNICAGAO LTDA

Alega a Recorrente a necessidade de a Subcomissdao Técnica rever a nota

que Ihe foi atribuida no subquesito referente a Oportunidade de Midia Positiva.

Conforme item 3.2.1.3 do Anexo IV do Edital, o subquesito de oportunidades
de midia positiva exige que “a licitante devera apontar e detalhar 03 (trés) aspectos
positivos detectados com relagdo ao exercicio criativo proposto, atentando para: a)
Iégica e clareza de exposi¢do; b) relevancia e pertinéncia dos itens apresentados
com atuagdo da SESP como 6rgdo pertencente ao SICOM - Sistema de

Comunicagéao do Estado do Parana, conforme descritos no exercicio criativo”.

Assim, nesse subquesito, é esperado das licitantes que explorem temas
relevantes e positivos a imagem da SESP no contexto do exercicio criativo (“Dados
da Seguranca Publica”). Isso é reforcado também pela existéncia do subquesito
“Identificagdo dos riscos a imagem” (item 3.2.1.4 do mesmo anexo do edital), acerca
do qual caberia as licitantes abordarem temas negativos a imagem da SESP, ou

seja, a “midia negativa”, em contraponto a “midia positiva.

Nesse sentido, todas as licitantes apresentaram esse item da proposta

técnica conforme o exigido no edital, a excegao da licitante Savannah Solu¢dées em
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Comunicagdo Ltda., que apresentou “uma lista de veiculos estratégicos de
comunicag&o, incluindo televisdo, jornais, radios e portais de internet que cobrem a
capital Curitiba e as principais cidades do interior do Parana (...). Todos o0s
conteudos positivos divulgados na grande midia serdo amplamente compartilhados
nos canais oficiais da Sesp (Facebook, Instagram e WhatsApp). A estratégia é
maximizar a visibilidade dessas informagbes, uma vez que elas reforcam o
reconhecimento publico e agregam credibilidade as iniciativas do governo estadual,
ampliando o alcance e o impacto das agbes promovidas pela secretaria.” Veja-se
qgue a escolha dos veiculos de imprensa para estreitamento da comunicag¢ao nao é

item contemplado na avaliacdo da Proposta Técnica.

De forma comparativa, destaca-se a pontuacdo da proposta técnica da
Licitante n° 9 (identificada na Segunda Sess&o Publica como sendo a empresa
Pridea Comunicagéao Ltda), que obteve a maior nota no subquesito “Oportunidade de
Midia Positiva” dentre os avaliadores (9, 8, 9). A analise apresentada pela referida
licitante contemplou a abordagem de trés aspectos com potencial de impacto
positivo na comunicagao institucional da SESP (criagdo do primeiro CIG do pais;
disponibilizagao sistematizada de dados; boletins com dados de violéncia contra a

mulher), tendo atendido de forma satisfatéria ao esperado.

Diante disso, mostra-se adequada a avaliagao realizada pela subcomissao ao
subquesito “Oportunidade de Midia Positiva” da licitante Savannah (proposta n° 6),
ao apontar que a analise apresentada nao esta alinhada/nao guarda pertinéncia com
o objetivo proposto, que era o de explorar trés pontos favoraveis a imagem da
SESP.

Assim, sem razao a Recorrente ao pretender reformar a avaliagao realizada e
nota atribuida pelos julgadores neste caso, visto que o texto apresentado em sua
proposta técnica (Quesito n° 1, Subquesito n°® 5) ndo atende de forma adequada ao

proposto pelo Edital.
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4 — CONCLUSAO

Apods andlise técnica das razdes contidas no recurso interposto pela licitante

Savannah, esta Subcomissao Técnica:

Sugere que sejam parcialmente deferidos os pedidos do recurso
interposto pela empresa SAVANNAH SOLUGOES EM COMUNICAGAO LTDA
para o fim unico de alterar as notas das licitantes PRIDEA, CDI, APPROACH,
SAVANNAH E PARTERS, de modo que a classificagcao geral e notas finais

passarao a ser as seguintes:

CLASSIFI- MEDIADO | MEDIADO | SOMADAS | IPPT (ITEM
CACAO | LICITANTE INVOLUCRO | INVOLUCRO | NOTAS (INV.| 7.2.3 DO
PRELIMINAR NC 1 Ne 3 1+INV.3) | EDITAL)
12 PRIDEA 51,67 12,07 63,74 7,00
2 col 48,67 13,22 61,89 6,80
3 APPROACH | 43,33 13,86 57,19 6,28
42 PARTNERS | 42,67 13,00 55,67 6,11
5 APEX 45,33 9,20 54,53 5,99
6° CAIO 39,33 14,39 53,72 5,90
7 SAVANNAH | 40,33 13,20 53,53 5,88
g? TREAD 44,33 7,00 51,33 5,64
9 AlS 37,67 12,24 49,91 5,48
- LEITURA, RP|  DESCLASSIFICADA NA 2¢ SESSAO 0,00
- vn DESCLASSIFICADA NA 12 SESSAO 0,00
- IN PRESS DESCLASSIFICADA NA 22 SESSAO 0,00
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-- CDN DESCLASSIFICADA NA 22 SESSAO 0,00

Quanto aos demais pontos levantados no recurso, sugere-se o seu

indeferimento.
Encaminha-se a Comissao Especial de Licitacdo para apreciag¢ao e decisio.

Curitiba, data da assinatura eletrénica.

Documento assinado digitalmente
b CIDENEI CRISTIAN ALLEBRANDT
g u Data: 11/02/2025 15:32:38-0300
Verifique em https://validar.iti.gov.br
(assinatura eletrénica) (assinatura eletronica) (assinatura eletrénica)

Carolina Margal Nasseh Evelin Pereira Schaelbauer Cidenei Cristian Allebrandt

Membro da Subcomissao 12 Suplente da Subcomissao Membro da Subcomissao

Técnica pela SECOM Técnica pela SESP Técnica pela Sociedade Civil
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